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In den vergangenen Wintern sind in einigen Landesteilen
starke Forstschidden durch M3usefralh beohachtet worden. Die
niederschlagsarmen Herbste der Jahre 1986 und 1987 lassen in
verschiedenen Gebieten Osterreichs einen Anstieg der Miuse-
populaticnen erwarten. Trotz intensiver Untersuchungen sind
die Griinde der Dichteschwankungen bei den meisten einheimi-
schen FKleinsfugern nicht ausreichend gekldrt. Nahrungsange-
bot, Witterung, Pridatoren und Krankheiten sind jedoch si-
cher Faktoren, die diese Schwankungen wesentlich heeinflus-
sen,

Massenvermehrungen kdnnen in 2-, 3-4, und mehrjihrigen
Rhythmus auftreten. Verantwortlich filr diese Fopulations-
schwankungen sind - aufler den exogenen Faktoren - Fhasen
echiéhter Fruchtbarkeit der Mi3use. Es ist bekannt, daB nach
Zeiten der Vermehrung wiederum ein Absinken der Fertilitlt
eintritt. Fir die Miuse giinstige Lebensriume, wie verun-
krautete Schlige - besonders vergraste Eulturen - bilden
Edrderliche Voraussetzungen fiir Massenentwicklungen.
Wihlmduse (R#telmaus, Erdmaus, Feldmaus, Schermaus) kénnen
durch Benagen von Wurzeln und Rinde und gemeinsam mit Lang-
schwanzmdusen (Waldmaus, Gelbhalsmaus) durch Samen- und
Keimlingsfral in der Forstwirtschaft erheblichen Schaden
verursachen. Die gréfite Gefahr besteht dann, wenn die Grada-
tion ihren Hihepunkt erreicht. (Das Schadensausmah ist wvon
der Miusedichte abhingig). Dieser Zeitpunkt liegt in der
Regel im Herbst, wo das reiche Wahrungsangebot aus der Gras-
und Erautschicht wverwelkt und abstirbt. Die nun vorhandene
grefe Zahl an Individuen Ileidet unter Nahrungsmangel und
befrift werstdrkt Forstpflanzen. {Die Rinde wird - je nach
verursachender Miuseart - nur am Stammful oder bis in 2-3
Meter HShe abgeschilt).

Die akute Schadensgefahr kann durch Deziminierung der Miuse
mittels Bekdmpfung mit Rodentiziden gesenkt oder beseitigt
werden.,

Okonomische wund otkologische {Uberlegungen verlangen eine
integrierte Mi3usebekidmpfung.
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Unter integrierter Bekidmpfung verEtéht*paeh;jﬁﬁllgemeznen |
gin Zusammenwirken von bielogischen, mechanischen und chemi- |
schen Bekimpfungsmethoden wunter Beachtung wirtschaftlicher
mepekte und gréftméglicher Umweltschonung,

Biologische Moglichkeiten:

purch waldbauwliche HMalnahmen wie z.B. Bevorszugung von Hatur-
verjiingung wund der Hintanhaltung einer zu dichten Schlag-
flora und der Vergrasung von Kulturen kann die Populations-
dichte der Mause gemindert werden.

fAuch durch Schonung von Tag- und Nachtgreifvégeln, Wieseln,
Fiichsen und anderen Pridataren kann eine {(bervermehrung von
MEusen im Forst wverzdgert oder verhindert werden. Wilddichte
Zaune halten - dje nach Maschendichte - auch Fiichse ab,
wodureh es  innerhallb eingeziunter Fldchen oft zu besonders
argen Schiaden kommt.

Mechanische Verfahren:

Der Fang mit verschiedenen Fallentypen ist nach wie vor eine
brauchbare - wenn auch aufwendige - Methode [(besonders fir
die Schermaus) die z.B. fiir kleinere Flachen, besonders bei
Wiegenaufforstungen und in Baumschulen geeignet ist.
Firderen BekBiderung hat sich im Rahmen der Priifung von
Pflanzenschutzmitteln hei wunseren Probefingen ErdnuBous
bestens bewdhrt.

Die Bekimpfung mit Rodentiziden:

Diese sollte nur dann durchgefilhrt werden, wenn Prognosear-
beiten eine 5o hohe Miusedichte aufzeigen, daf akute Scha-
densgefahr besteht. Dabei erfolgt die Feststellung der
Artenzusammensetzung und der Dichte des jeweiligen Mausbe-
gatzes durch Frobefdnge. Entsprechend der Grifie der zu hbe-
handelnden Fliche 1ist eine Anzahl wvwon Fallen (50 — 108
Stitck) diagonal woder in Reihen mit wenigstens 20 Meter Ab-
stand =zu stellen. Die Fallen sollen 48 Stunden £3ngisch
bleiben, wobei mnach der ersten Nacht die Finge entfernt
sowie die leergefressenen oder ausgeldsten Fallen erneut
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bektidert und fingisch gestellt werden milssen, Uber eine
wirtschaftliche Schadensschwelle liegen keine genaueren
angaben wvor; Beobachtungen haben jedoch ergeben, daf ab
einem Fangergebnis an waldschidlichen Wilhlmdusen (gesamt
nach 2 Tagen)} von 10 % mit Schidden zu rechnen ist. Gefange-
ne Spitemiuse (Soricidae) sind dabei nicht mitzuzdhlen; sie
gehBren 2zur Ordnung der Insektenfresser und sind niitzliche
und geschiitzte Tiere {siehe Abbildung 1).

Der geesignetste Zeitraum =zu einer Mausbekdmpfung ist der
Herbst [(abk 0Oktober), wenn der MEusebesatz seinen Hohepunkt
erreicht hat. In Ausnahmesituationen kann aber ‘auch eine
Bekdmpfung im Frithjahr sinnvell sein. Das Abwelken der Bo-
denvegetation fithrt fiir die kleinen Nager zu einem Nahrungs-
engpaf, wodurch die Kéderpréparate besser angenommen werden.
Die Wahl des richtigen Bekimpfungszeitpunktes ist ausschlag-
gebend fidr den Erfelgl

In fOsterreich sind ewei Hiusebekdmpfungsmittel £idr den
forstlichen PBereich gepriift, registriert und im Amtlichen
Pflanzenschutzmittelverzeichnis angefiihrt {(s. Anhang).
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Der Zinkphosphidkoder Arrex-E ist seit Jahren im Handel und
wird im wvorgeschriebenen Verband (2.5 x 3 m) auf der zu be-
handelnden Flache ausgelegt. Der durch Blutgerinnungshemmung
wirkende Chlorophacinone—Koder Porstmausstop Avenarius ist
ein neusres Praparat und hat sich bei dea wvorgeschriebenen
Umwaltvertraglichkeits— und Wirksamkeitsprufungen sehr gut
bewAhrt. Der Wirkstoff dieses Mittels wird im Miusekadaver
relativ rasch abgebaut und bietet daher ein geringeres Se-
kundirvergiftungsrisike fur andere Saugetiere und Vogel.
Forstmausstop Avenarius wird in der angegebenen Aufwandmenge
{15 %g pro ha) breitflachig auf die Bodenoberfliache aus-
gebracht, kann aber auch konzentriert in "Koderstationen"
yvorgelegt werden. Dabei ist es notwendig, Rohre oder Kunst-
gtoffhehalter in einem Verhand won wenigstens 20 x 20 m auf
die zu behandelnde Flache zu legen und mit dem Mittel =zu
beschicken. Diese "Futterstellen™ konnen zusatzlich mit
Lockmitteln (Apfelsticke, FErdnuBmus) wversehen werden und
werden erfahrungsgemalf wvon den Mausen gerne und wiederholt
angenommen, was fur die kumulatiwve Wirkung des Antikoagulans
wichtig ist. Die Methode des konzentrierten Ausbringens
erfordert gine geringere Aufwandmenge, der Koder ist weltge-
hend wor Wittérungseinflissen geschiitzt und daher fur die
Miuse langer werfilighar, aber £ir andere Tiere schwersr zu

erreichen.

Beli hoher Populationsdichte kann der Bekampfungserfolg
durch starke 2Zuwanderungsn aus unbehandelten Flachen ge-
fahrdet sein. Das Verfahren der konzentrierten Ausbringung
{moglichst wiele "Futterstellen” und Nachbeschickung] ist
geeignet, die Miuvsedichte lidnger gering zu halten und bietet
auBerdem die Moglichkeit einer gewissen Erfolgskontrolle
durch Bechachtung der Koderannahme (hoher Verbrauch - viele
Mause, HNachlagsen der Kéderannahme - Wirkung des Mittels
bzw. wenliger Mause).

Neuartige Rodentizide wie Fertilationshemmstoffe und Phero-
mone sind in Entwicklung; derzeit sind aber trotz erfolg-
versprechender Versuchsergebnisse noch keine praxisreifen

Praparate verfigbar,
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auf die Beachtung der Gebrauchsanweisungen und der einschli-
gigen Verschriften fur die Handhabung mit Pflanzenschutzmitc-

taln wird hingewiesen!
Beschreibung forstlich bedeutender Mausearten:

Wuohlmause {(Microdidae):

unterscheiden sich won Langschwanzmiusen durch gedrungenere
R&rperfcrmr rundlichen Eopf, kurze Ohren und kurzen Schwanz.
Hohe Vermehrungsrate, bei glinstigen Lebensbedingungen Mas-
senvermehrungen und grofe Schadwirkung moglich. Kein Winter-

schlaf.

Rotelmaus, Clethrionomys glareclus (Schreber):

Oberseite rorlichbraun, Flanken grau, Unterseite hellgrau
gefarbt {Abgrenzung Ober- und Unterseite deutlich). Durch-
schnittliche Kirperlange 10 cm, O Schwanzlinge 5,5 cm,
Schwanz oberseitig dunkel, unten hell, schwarze Spitze
[Abb.Z].

Leht vorwiegend in Laub- und Mischwialdern mit dichter Boden—
vegetation und ist vorwiegend tag-, aber auch nachtaktiv,
grabt Gange dicht unter der BErdoberflache. Sie baut Nester
atts Moos, Blattern und Gras und ist Vorratssammler (Buch-
eckern}.

Die MNahrungspalette der Rotelmaus ist breit, wesentliche
Bestandteile bilden Graser, Krauter, Wurzeln, Beesren sowie
Samen, Krospen, Rinde won Laub- und Nadelbiumen wie auch
Incekten. Massenvermehrungen konnen in Mastjahren bei gin-
stiger Witterung und auch in sSchnesreichen Wintern unter
der Schneedecke erfolgen. Starkes Auftreten kann periodiseh
besonders in sehr werunkrauteten FKulturen mit Himbeerstau-
den beobachtet werden. Forstlichen Schaden wverursacht die
Rotelmaus hauptsachliech durch Samen-, EKeimlings- und Rin-
denfraf. Als guter Kletterer kann sie (vom frithen Herbst bis
in den Winter) Baume - besonders Fichte, Larche und Dougla-
sie - bis in mehrere Meter Hohe benagen. Dabei entstehen an

Stamm, Asten und Zweigen Platzefrad und Ringelung. Oft f£allt



diegser Schaden erst dann auf, wenn sich Wipfel in Eulturen
und Dickungen horst- oder auch flachenweise rot verfarben.
Die Rotelmaus ist die haufigst vorkommende Wihlmaus in

unseran Waldern.

Feldmaus, Microtus arvalis (Pallas):

Oberseite graubraun, Unterseite hellgrau gefirbt. Korper-
lange 8-12 cm, Schwanzlange 3-4 cm, Schwanz einfarbig. Das
Fell ist glatt, dicht und kurzhaarig (Abb. 3}.

Die Feldmaus lebt vorwiegend auf Wiesen, Feldern, feldnahen
Kulturen, Wiesenaufforstungen, sie schatzt eher trockene
Flachen und zieht im Herbst gern wvon abgeernteten Feldern
in nahegelegene Kulturen und Walder. Sie ist tag- und nacht-
aktiv, bavt Ginge und Wohnhdhlen dicht unter der Erdoberfli-
che, sammelt Vorrite und lebt in Kolonien.

Die Nahrung besteht hauptsachlich aus Wurzeln, Samen, Gra-
sern, Krautern, Peldfruchten, aber auch aus Rinde wvon Laub-
und Nadelholzern, besonders an durch Schnee geschitzten
Stellen.



Abb. 3

Forstliche Bedeutung erfahrt die Feldmaus durch unter-
und oberirdischen Fraf an Kulturpflanzen.

|Besonders Rot-, Hainbuche, Eiche und Kiefer)

Wach dem Benagen der Wurzeln wird der Stamm bis zu einer
Hohe wvon ca. l0-15 cm befressen, die Frafstellen weisen

eine faserige Oberfliache auf.

Erdmaus, Microtus agrestis (Linne):
Oberseite dunkelbraun, Unterseite weiBlichhell, Linge des

Korpers 10-13 em, Schwanzlinge 3-4 cm - 2zweifdrbig. Fell
rauhhaarig (abb. 4). Lebensweise Adhnlich jener der Feldmaus,
Die Erdmaus bevorzugt £feuchte Standorte mit starker Ver-
grasung oder Verunkrautung, ist eher tagaktiv und baut
oherirdisch im Gras Gange (Grastunnel) und Mester. Vergraste
Forstkulturen oder Windwurflécher werden gerne besiedelt.
Graser und Kriuter dienen als Hauptnahrung. Je nach dem
Zeitpunkt des Abwelkens der Grasflera (Spatsommer-Herbst)
konnen durch die Umstellung auf andere Mahrung Forstschaden
dureh Rindenfrad auftreten. Lacbholzer werden bevorzugt

angenommen und bhis zu einer Hohe wvon ca. 20 com benagt.



Bei entsprechender Schneelage konnen FraBspuren his in
pine Mohe von mehr als einem Meter auftreten. Die EBahnspuren
sind gut sichtbar, 1,5 - 2 mm breit und greifen oft tietf
in das Holz ein. Kleine Pflanzen und Zweige werden haufig
abgebissen.

Schermaus, Arvicola terrestris (Linne):

Gedrungener Korper, fast rattengrofd (Wasserratte). Oberseite
dunkelbraun bis schwirzlich, Unterseite gelbgrau bis braun-
lich. Korperlinge 12-20 cm, Schwanzlange 6-10 cm (Abb.5).
Bevorzugte Biotope der Schermaus sind feuchte Wiesen und
relder (oft in Wassernihe). Sie grabt unter der Erdoberfla-
che verzweigte, owvale Rohren (6-8 cm), wirft flache Haufen
auf und baut HNest—- und Vorratskammern, in welche reichlich

Winterwvorrat eingetragen wird.



2ls MNahrung dienen Wurzeln, Krauter, Cetreide, Kartoffeln
wie auch Wasserpflanzen. Schadigend wirkt die Schermaus
in Gemise-, Obstgarten, Baumschulén und in Forstkuolturen
durch unterirdisches Benagen und Abbeifien von Wurzeln.
BefFallene Pflanzen welken und stehen nach Abbif der Wurzeln
gschief. Der Schaden wird h3ufig erst spat entdeckt, der
Fang und die Bekdmpfung der Schermaus sind schwierig. Es
kommen dafiir hauptsdchlieh der Fang mit Fallen und die
Yorlage wvon begifteten Frischkodern (Mohren— Apfel-, Selle-
riestiicke) in Frage.
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Langschwanzmduse (Muridae)

KElein big mittelgrof, spitzer Schwanz, gespaltene Ober-
lippe, mittellanger bis langer, diinn behaarter, geringelter
Schwanz.

Waldmaus, Apodemus sylvaticus (Linne]):

Oberseite graubraun, Unterseite grauweiffi. Kehle mit gelbli-
chem Lingsfleck oder Mittellinie chne Verbindung zum Flan-
kenfell. Hérperldnge B-11 cm, Schwanzldnge 7-11 cm, meist
kilrzer als Kdrper. GroRe Ohren und Augen (abb. 6).

pie Waldmaus besiedelt Gebiische, Girten, Parks, Feldgehdl-
ze, Waldrinder aber weniger das Waldinnere. S5ie klettert
gut, flilchtet in Spriingen, ist iiberwiegend nachtaktiv und
legt unter der Erde Wohn- und Vorratskammern an. Ihre MNah-
rung besteht aus Grdsern, NWissen, Eicheln, Bucheckern, wver-
schiedensten Samen und Insekten.

Wenn man von Samenfraf absieht, ist sie forstlich unbedeu-
tend.
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Gelbhalsmaus, Apodemus flavicollis (Melehier):

Ehnlich der Waldmaug, wvon dieser schwer zu unterscheiden.
Die  rotbraune Oberseite ikt zur weipen Unterseite schart
abgegrenzt. ¥ehle mit gelben Querfleck, der immer Verbindung
zum Flankenfell hat. Karperlﬁnge 9-12 cm, Schwanzlange 9-13
cm, Schwanz meist langer als Korper. Sehr grofe Ohren und
Augen (abb. 7).
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Die Gelbhalsmauws als die am haufigsten wvorkommende Lang-
schwanzmaus im Wald, lesbt in Laub- und Mischwaldern und
bewohnt Locher in Baumen, Felsspalten, MNistkasten und ist
vorwiegend dammerungs- und nachtaktiv. Sie ist ein guter
Springer und Kletterer und zieht wie die Waldmaus vor dem
Winter in waldnahe Gebiude wie z.B. Hitten, St3lle und Fut-
terungen. Sis baut Wohnnester und manchmal Vorratskammern
unter Stbcken. Ihre Nahrung besteht aus verschiedenen Same-
reien und Tnsekten. Da sie keine Rinde frift, ist ihre
forstliche Bedeutung - abgesehen wvon gelegentlichem Samen-—
fraf und Benagen von ¥nospen - gering. Es ist bekannt, daf
die Gelbhalsmaus frei werdende Lebenscridume (etwa nach Be-

kimpfung anderer MAusearten) rasch besiedeln kann.
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fusammenstellung registrierter Pflanzenschutzmittel

{Rodentizide) zur Mausebekimpfung

Fliir den forstlichen Bereieh geprifte Fraggifte:

Praparat /Wirkstoff Gemetmiqurgs inhaber / Geaignet
Vertrieb gegen :

Arrex E/Zinkphosphid Epro Brd-, Bﬁtel—-,
t.a. Mausearten

Forstmausstop Avenarius/ Bcharing/Memarius Fgrﬁtschédliche

Chiorophacinons Mause , z.B.
Erd-, Rotelmans

Weitere FrafBgifte:

Donatuskirner Drogenhansa Feld-, Hausmause

Mausex-Giftkorner Magel Feld-, Hausmause

Muscid-Giftweizen Kwizda Feld-, Hausmause

Avenarius-Giftweizen Avenarius Feld-, Hausmiuse

Zelio—Eormer
Castriw-Karner
wihImaustod Arvicsol
Detia-MEusegiftkomer
Zelio-Giftpastete
Contrax—£fit

furiritest Wihlmaus—
vermichtungsmittal

I.7T. Wihlmansfertigkodor
Donatua Wihlmausfertigkoder
Als-Mans

Lepit Feldmauskoder
Neomgifre

Mort in-Gaspatrone
Polytanocl

Arco Wahlmaustod

Arcocid Wohlmauspille

Arrex—Patrone

I4

Rayer fustria
Baver Austria
Flepper

Detia

Bayer fustria
Frowein

Polanz

Drogenhanss
Drogenhansa

Mgro
Ewizda

Walfel
Fwizda
Kwizda

Celamerck

Feld-, Hausmause
Feld-, Hausmiuse

Feldnause
wihlméuse, Ratten
Mause und Ratten

Wihlmiuse
Wihlmause

E‘elc'méiuse.

Feld—, Haus—,
Waldmause
wihlmiuse
Wihlmause
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